LINGUA, NACAO E LINGUA NACIONAL: CONCEITOS-CHAVE NO
PROJETO ROMANTICO NACIONALISTA DE JOSE DE ALENCAR

RESUMO®

Este trabalho tem por corpus 0 pos-escrito a segunda
edigdo de lracema, de José de Alencar. Publicado em
1870, esse lexto aborda reflexoes acerca da lingua
portuguesa, especialmente no que se refere as
diferengas existentes entre o portugués europeu € o
portugués americano. Este trabalho tem como objetivo
destacar as propostas de Alencar sobre a ortografia e
sobre a lingua, condizente com 0 pensamento
romantico, a fim de marcar as diferencas lingliistico-
culturais existentes entre o0 colonizado e o0
colonizador. Recuperar essas idéias de um escritor
marco da literatura brasileira &, portanto, estabelecer
um recorte na historia das idéias linglisticas do pals.

PALAVRAS-CHAVE: lingua nacional,

ortografia, José de Alencar.

INTRODUCAO

O processo de gramatizagao das linguas
pelos europeus constituiuv-se como uma
mudanca decisiva para as ciéncias da linguagem
a partir do Renascimento. Inicialmente foram
gramatizados os vernaculos europeus, mas, com
0 advento das grandes navegacoes, proliferou o
interesse em descrever as mais diversas
linguas. Se gramatizar o vernaculo significava
uma recusa ao Latim, significava também
instaurar uma delimitacao cultural, significava
definir sua alteridade. Na pratica, os compéndios
gramaticais serviram para 0 aprendizado de
linguas: ensinar ao conquistado a lingua do
conquistador, bem como permitir ao
conquistador dominar a lingua do conquistado.

No Brasil, & a partir da Independéncia do
pais que se inicia um processo de busca de
modelos em outros paises europeus que nao a
antiga metropole. Essa busca, segundo
Guimaraes (2004), & parte de um processo
historico de constituicdo do Estado e Nagao
brasileiros, numa reacao contra a tentativa
efetiva de reincorporacao a Portugal.

Pablo Lemos Berned

Pode haver uma nagao original,
com sua cultura e literatura propria,
sem lingua original?

Paul Teyssier

Nessa esteira que o movimento romantico
ecoou no Brasil, em meados do século XIX. Com
0 advento de Iideals romanticos em nossas
Letras, a necessidade do brasileiro diferenciar-
se do portugués através da lingua é posta em
questao: se ja houvera uma independéncia
politica de Portugal, precisava-se proclamar a
independéncia linglistico-cultural do Brasil frente
aos colonizadores. Assim, se & com O
Modernismo que havera uma maior abertura
para a linguagem brasileira espontdnea e
multifacetada, contraposta a uma gramatica
portuguesa normativa, € com o Romantismo que
se refletira inicialmente sobre a possibilidade e
necessidade de uma mudanca cultural a fim de
alicercar a soberania nacional.

O Romantismo foi um movimento estético
que predominou na primeira metade do século
XIX. Embalado pelo discurso da Revolucao
Francesa e pela Revolucao Industrial, o
individuo, a patria, a natureza. a religiao, o povo
e o passado (cf. BOSI, 1995) recebem uma nova
conotacaoc nas producdoes artisticas desse
periodo, No Brasil, na esteira da Proclamacao
da Independéncia, a literatura roméantica acaba
por revestir-se de um acentuado ufanismo que
decorre da grande necessidade de afirmacao da
nacionalidade. De acordo com Guimaraes
(2004), "uma das caracteristicas do conjunto de
estudos que marcam os estudos do portugués
no Brasil nesse momento é o trabalho de
demonstrar que o portugués que aqui se falava e
escrevia era diferente do portugués de Portugal”
(p. 24). E, na obrigacao do escritor romantico de
diferenciar-se do colonizador para auto-afirmar-
se, e que se pautara este trabalho, procurando
evidenciar as nogdes de lingua, nacac e lingua
nacional em Jose de Alencar, um dos avatares
da literatura romantica brasileira.

Quando da publicacao da segunda edigao
de lracema, em 1870, acompanhou-se ao
romance um pos-escrito que respondia as
severas criticas que José de Alencar recebera,
principalmente, do escritor portugués Pinheiro
Chagas. O portugués acusava Alencar, assim
como a outros escritores brasileiros, de
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falta de corre¢cao na linguagem portuguésa, ou
antes a mania de tornar o brasileiro uma lingua
diferente do velho portugués por meio de
neologismos arrojados e injustificiveis e de
insubordinacoes Qramatic:ais (CHAGAS, apud
ALENCAR p.240)

Considerando entdao, as proposicoes de
Pinheiro Chagas, parte disto para discorrer
acerca da defesa de seu estilo de escrita, bem
como de seus contemporaneos imersos em
evidenciar a brasilidade através da escrita.
Segundo Paul Teyssier, sem jamais pretender
escrever numa lingua diferente do portugués
europeu, Alencar reivindica o direito a uma certa
originalidade. O que recusa € o0 purismo
mesquinho e estéeril; o que procura € uma
expressao nova, auténtica e viva (TEYSSIER,
2001, p.111).

Este trabalho se detera principalmente
nas primeira e segunda parte do pos-escrito de
[racema. Entao sera proposto um recorte a parte
na Histéria das ldéias Linglisticas no Brasil,
entendida como a possibilidade de “poder
acompanhar como certos conceitos, certas
nogcoes, certas categorias se constituiram e
como ao permanecerem mudaram, ou ganharam
contornos especificos” (GUIMARAES, 2004).
Dessa forma, resgatam-se as idéias sobre a
lingua de um escritor nacional, considerando-o
como parte integrante da delimitagao daquilo
que, historicamente, € definidc como a lingua
nacional do Brasil.

1 Gramatica e Ortografia

Quando da constituicdo das nacoes
européias, ao inicio da Idade Moderna,
acompanha-se o processo de expansao dessas
nacoes, dado, principalmente, pelas relacdes
comerciais e religiosas. Auroux (1992) aponta
que a expansao das nagoes acarreta uma
situacao de luta entre elas, traduzidas por uma
concorréncia institucionalizada entre linguas.
Ocasiona desta posigao, segundo o mesmo
autor, a correspondéncia entre /ingua e nacao:.
os Estados, dessa forma, determinam a
aprendizagem e o uso de uma lingua oficial
obrigatoria para os cidadaos.

Fator tambeém determinante para a
gramatizacdo dos vernaculos europeus & o
advento da imprensa. Torna-se, a partir dai,
necessaria a padronizacao dessas linguas,
sobretudo da ortografia, afim de uma
profissionalizacao desta atividade por todos
aqueles que trabalham em uma mesma lingua.

Por gramatizacao, adota-se o conceito
dado por Sylvain Auroux (1932), que consiste no
‘processo que conduz a descrever e a
instrumentar uma lingua na base de duas
tecnologias, que sao ainda hoje o os pilares do

nosso saber metalinglistico: a gramatica e o
dicionario” (p. 65).

A gramatizacao efetivada pelo europeu
supunha a transcricao do vernaculo nos
caracteres da lingua latina. Supostamente, o
locutor nativo adapta a escrita a sua percepgao
do som. Isso origina discussdes acerca da
ortografia das palavras, tendo em vista o
processo de normatizacdo e de difusdo da
imprensa.

Assim, compreende-se que o conceilto de
gramatica, até meados do século XIX, ligou-se a
ideia de arte de falar e escrever corretamente
(GUIMARAES, 2004). Essa nocao apoiar-se-ia
sobre a discussao do “bom uso” da lingua, a fim
de reduzir suas variacoes, privilegiando uma
forma em detrimento de outras.

Como parte constituinte das gramaticas,
encontra-se um espaco destinado a ortografia.
Tradicionalmente, as gramaticas situam a
Ortografia como parte dos estudos de Fonologia,
cabendo a si dispor sobre a correta grafia das
palavras. Assim, a Ortografia é tida como o fruto
de uma convencao responsavel por determinar
apenas uma forma de escrita das palavras.

No Brasil, & apenas na ditadura de Getulio
Vargas que havera a institucionalizacao de uma
ortografia unificada, projeto decorrente de seu
plano de modernizacao nacional (MORENO,
2003), através do Acordo Ortografico Luso-
Brasileiro de 1943, aprovado pela Academia
Brasileira de Letras. A ortografia vigente ainda &
a estabelecida pelo Acordo de 1943, sancionada
pelo Decreto-Lei n® 2.623, de 1955, e
simplificado pela Lei n? 5.765, de 1971, no que
concerne a acentuacao grafica (LUFT, 1990).

2 As idéias ortograficas

Antes do Acordo Luso-Brasileiro de 1943,
que abarca os dois primeiros periodos
historicos” observados por Guimardes (2004),
pouco ha de estudos sobre a lingua portuguesa
feitos no Brasil. Apenas nos anos 1880 surgirao
gramaticas e dicionarios ocupados em apontar
as distincées do portugués de Portugal e o
portugués usado no Brasil. No entanto, ainda
naoc ha uma institucionalizacao pelo Estado da
normatizagao da ortografia do portugués do
Brasil.

As ideias de José Alencar aparecem
exatamente ao fim do periode romantico,
quando os estudos da linguagem orientam-se a
distinguir o portugués europeu do portugués
americano, decorrentes da busca por uma
identidade nacional. E surgem no pos-escrifo a
segunda edicao de lracema, em 1870. Nesse
texto, dividido em quatro partes, José de Alencar
ocupa-se em responder as criticas sobre o estilo
de escrita adotado em seu romance. Dentre os
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principais criticos, sobreleva-se a figura de
Pinheiro Chagas., escritor portugués, cujas
criticas referem-se a neologismos e certas
construcdées gramaticais (GUIMARAES, 2004).
No entanto, esse trabalho propde deter-se ao
que se refere a ortografia empregada no
romance de 1865:

Nossas tipografias em geral nao tém bons
revisores; e o aufor € o mais improprio para
esse arduo mister,

Inteiramente preocupado da idéia ou do estilo,
pouca atencao lhe sobra para dar a parte
orfografica do livio. Além de que muitas vézes
o pensamento, profundamenie gravado na
memoria, nao deixa perceber no papel as
infidelidades de sua reprodugao.

A incerteza que reina sObre a ortografia da
lingua portuguésa, achaque herdado do latim,
ainda mais concorre para a incorrecao dos
livros. [...] (p.232)

Assim justifica-se Alencar pelos "defeitos”
presenies na obra. Pois nas tipografias nao
haveria revisores que dominassem as regras
gramaticais. Acrescenta-se ainda que o autor,
por ter sua atividade de escritor como mero
passatempo, nao teria tempo para revisar 0s
escritos. Nao obstante, a incerteza da ortografia,
evocada por Alencar, contribui para uma
impossibilidade de correcéo dos textos. E como
que houvesse a necessidade de uma
institucionalizacao da norma, visto que existem
divergentes opiniées acerca da utilizacao da
gramatica.

O primeiro ponto desenvolvido por Jose
de Alencar refere-se a falta de uniformidade no
uso das terminagdoes -ao e -am, embora ele
reconheca que ha um sistema conveniente
sobre o assunto. Neste proposito, Alencar cita a
Gramatica Portuguésa, de Sotero dos Reis. Este
gramatico critica a distincao feita as duas
terminacGes por autores “modernos”, baseada
na classe de palavras: a natureza do ditongo
seria a mesma, fossem verbos (amaram,
amaram), fossem nomes (quinhdo, questao).
*Uma tal novidade sO serve para dificultar a
prontncia do Portugués aos estrangeiros, visto
como a terminacac am, nao representa
efetivamente o ditongo ao, peculiar a lingua e
corrucao de on” (REIS, apud ALENCAR, 1965).

José de Alencar cré ser arbitraria a
distingdo entre nome e verbo, como aponta
Sotero dos Reis. No entanto, aponta a
contradicao do gramatico, visto que, antes 0s
antigos utilizavam-se da terminagcaoc -am em
verbos (ham, seram, daram).

O critério para a distincao na forma de
escrever o ditongo nasal deve ser a quantidade
da silaba e nao a natureza da palavra. Embora
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seja 0 sSom O mesmo, a maior ou menor
prolacao da voz 0 modifica sensivelmente,
tornando 0 nasal aspero ou brando, como se
vé em faccao e facam, vazao e vazam. |...]

A forma am presta-se melhor a exprimir 0 som
nasal brando, além de conformar-se até certo
ponto com a etimologia. As palavras de origem
latina derivam aquela terminagao das
desineéncias unt, ant e outras, como amaverunt,
amaverant e orphanus. Entretanto que a
terminagao longa &o provem do nasal on
contragaoc de onis, que  geralmente
predominava nessa desinéncia lalina como
rationis, sermonis, orationis, eic. (p.234)

Alem do apelo a sensibilidade do som,
José de Alencar apela a etimologia para
defender seu argumento: pois busca na lingua
latina, origem do vernaculo, declinagdes
correspondentes as terminagbes a fim de
determinar qual deveria ser a norma a ser
sequida. Das quatro questoes sobre ortografia,
encerra-se a primeira sugerindo que: se 0
ditongo [-ao0], pela regra da gramatica do
portugués, €& Jongo (permanecem ainda o0s
parametros do ensino do latim no estudo do
vernaculo), quando for breve, “cumpre tirar-lhe o
carater de ditongo para evitar anomalia e
restituir-lhe o carater de silaba, elidindo a vogal
e substituindo o til pela consoante” (idem)

O segundo ponto desenvolve-se pela
opiniao pessoal de José de Alencar acerca da
grafia adequada para a preposicao a, passivel
de acentuacao apenas quando se funde com o©
artigo definido feminino, a substitui a forma
arcaica aa. Segundo o mesmo autor, tal
preposicao esta suscetivel a ambiguidades.
‘confundindo duas particulas tao distintas pelo
sentido e pela pronuncia, como sao 0 artigo e a
preposicac” (idem).

Jose de Alencar retoma o uso dos sinais
de prosodia usados no portugués, considerados
nao como regra, mas como exceg¢ao. Se caira
em desuso o acento grave, ainda utilizava-se os
acentos agudo e circunflexo “para discriminar
pela variacac do som a diversa natureza e
significacao de palavras idénticas na forma
alfabeética” (idem). Além de evitar a ambiglidade,
0s sinais de prosodia prestam-se a marcar a
silaba tbnica das palavras.

Quando a prolacao recai sobre uma vogal
aberta, usa-se 0 acento agudo; e quando recai
sObre uma vogal fechada, usa-se do acento
circunflexo. Assim  escreve-se  cumulo,
estimulo, anuncio, férvido e amara para
distinguir de cumulo, estimulo, anuncio, fervido
e amara Mas nao ha necessidade de acento
nas outras palavras, sejam elas graves, como
verdade, chama, ou esdruxulas, como halito,
profugo e sofrego. (p.236)
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Dados os argumentos, Alencar aponta que
a regra dada pelos gramaticos acerca da
preposicao a necessita de um bom fundamento.
Pois, € a fim de evitar a ambiglidade que a
acentuacao predomina em outros monossilabos.

Parece-me Obvio e logico o motivo. Nao sé a
regularidade da oriografia o requer assim,
como releva notar que o fim da escritura é
reproduzir o pensamento com a maior
brevidade possivel. Ora, por mais inteligente e
erudito que seja o leitor, ndo pode éle do
primeiro lango conhecer a nalureza especial da
palavra homografa.

[..] Se nas pessoas esclarecidas essa
operagao inteleclual se opera com bastante
rapidez, faliga ndo obstante. Quanlo ao
individuo de compreensdo mediocre, pode-se
bem imaginar o efeito que sobre éle exercerao
semelhantes anfibologias. Ora, nao formam os
filologos e gramaticos a classe mais numerosa
dos leitores, para que a éles se sacrifique a
clareza do discurso, por mero capricho da
pedagogia. (/bidem)

Baseando-se nessa posicao € que José
de Alencar sugere o uso do acento grave na
preposi¢cao a sempre quando estiver isolada de
outra particula. Seria procedido dessa forma
mesmo quando anterior a nome masculino,
verbo ou pronome pessoal. Apenas quando se
fundisse com o artigo masculino — ao — tal sinal
lornar-se-ia desnecessario. O escritor ainda
recorre as outras linguas romanicas — o francés,
o italiano e o espanhol — para justificar a sua
proposi¢cao acerca da grafia da preposicao a.

[...] Nao sei realmente o que & mais nocivo a
nossa lingua. se a prodigalidade daqueles que
emprestam sem medida e sem critério quanta
palavra de origem estranha aprendem nos
botequins; se a tacanha avareza dos outros,
que defendem o seu poriugués quinhentista,
alias a adolescencia, como um jardim das
Hespérides onde nac se pode penetrar um
térmo ou frase profana. (p. 238)

Dessa maneira, a grafia da preposicao a
estaria de acordo com a regularidade ortografica
da lingua; ao contrario da regra arbitraria
estabelecida pelos gramaticos, postas por José
de Alencar como uma aberracao, nao teria uma
justificativa condescendente. E, se houvesse a
necessidade de expressar a elisao do artigo, que
fosse adotado o exemplo italiano, através do uso
do apoéstrofo.

O penultimo ponto posto por Alencar é
quanto aos ditongos. Segundo o proprio autor, @
indistinto o uso de -eu e -eo na desinéncia de
muitas palavras portuguesas. “[...] me parece
preferivel, como ja se tem sugerido, reservar a
forma eo para a desinéncia aberta, como
chapeo, boleo, arpeo, e a forma eu para a

desinéncia fechada, como meu, perdeu, deus,
ateu, etc." (ALENCAR, 1965). Ainda na mesma
ideia, Alencar considera as terminacoes -
“sufixos" — Jio e iu. Distinguir-se-iam pelo
primeiro, posto como um falso ditongo (a rigor,
um hiato), e o segundo, como um genuino
ditongo. Tem-se entao, de um lado: rio, frio,
alvedrio; do outro: riu, feriu.

No quarto e ultimo ponto, aborda-se a
escrita da conjuncao: “Escrevo a conjuncao s/
por essa forma, e nao se, como em geral de
costumam” (idem). Alem de recuperar a
etimologia da palavra, remontando ao latim, a
conjuncao diferenciar-se-ia do pronome pessoal
se. £ uma possivel ambiglidade devido a
semelhanca entre um dos casos do pronome se
— 0 si — nao se justificaria, posto que este
pronome sempre se faca acompanhado de uma
preposicao.

3 A Lingua

José de Alencar. no seu empenho em
justificar os usos linguisticos em suas obras e na
de seus contemporaneos brasileiros, evoca a
Gramatica como uma ciéncia positivista:

A Gramatica, ou a filosofia da palavra, é
incontestavelmente uma ciéncia. Como todas
as ciéncias, ela deve ter em cada raca e em
cada povo um periode rudimentario; ainda
assim, depois de largo desenvolvimento,
existira algum ramo de conhecimentos
humanos que nao esteja imbuido de falsas
nogoes e até de erros crassos? (p. 242)

Nesse raciocinio, caberia aos poetas e
prosadores corrigirem e limarem a lingua,
aperfeicoando-a a partir gramatica saida do
povo: rude e incoerente:

O corpo de uma lingua, a sua substancia
material, que se compde de sons e vozes
peculiares, esta s0 a pode maodificar a
soberania do povo, que nesies assunios legisia
diretamente pelo uso. Entretanto, mesmo nesta
parte fisica & infalivel a influencia dos bons
escritores; eles talham e pulem o0 grosso
dialeto do vulgo, como o escritor cinzela o rudo
trogo de marmore e dele extrai ¢ fino lavor (p.

242).
Dessa forma, a lingua, tanto em
materialidade quanto em significagao, €

determinada pelo uso social. Mas a sua
sublimacao enquanto expressao superior se
daria atraves dos bons escritores, que seriam
incumbidos de potencializa-la através do
aprimoramento da lingua corrente. Essa visao
opoe-se a tradicional (ja no tempo de Alencar),
de que a lingua literaria deve vir de uma tradicao
elitista: pois € do meio do povo, de sua
originalidade e vivacidade que o escritor deve
basear-se. Ainda mais se considerar-se o ideal
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roméantico de valorizagao da cor local. Entao,
apontando as divergéncias de sua visao acerca
da lingua em relacao a de Pinheiro Chagas,
Alencar desafia-o:

O ilustrado critico, levado pela forca da
verdade. reconhece 'que ©0s  sabios
enriquecem um idioma". Ora, como enriquece-
lo senao aumentando-lhe o cabedal, dotando-o
de outros vocabulos mais expressivos e de
locucées elegantes e sonoras? [...] E como
podia ser de outra forma, quando o americano
se acha no meio de uma natureza virgem e
opulenta, sujeito a impressdes novas ainda
nao traduzidas em oulra lingua, em face de
magnificéncias para as quais nao ha ainda
verbo humano? (p.242, 243, 244)

Como poderiam os escritores do Novo
Mundo escrever com a mesma lingua, com o
mesmo imaginario, Com as mesmas expressoes
que o europeu classicista? Se ainda eram
valorizados e utilizados os modelos classicos,
eram em nome de um purismo insustentavel em
relacao as novas experiéncias sociais, humanas
e cientificas provadas pelo homem oitocentista.
Se ha a busca de palavras que traduzam essas
novas experiéncias, esses novos sentimentos,
0os novos conhecimentos, € na lingua do
diferente, do outro, que se pode encontrar uma
nova significacao.

Desde que uma palavra for introduzida na
lingua por iniciativa de um escritor ou pelo uso
geral, entendo eu que se torna nacional como
qualquer outra e sujeita-se a todas as
modalidades do idioma que a adotou; portanto,
pode ela, como qualquer vocabulario originario,
ser empregada nos varios sentidos figurados a
que se preste com propriedade ¢ elegancia.

Regra tao simples e natural ndo devia sofrer
contestacao; entretanto, e um dos maus vezos
do classicismo esse de excluir de um vocabulo
de lingua estrangeira adotado no Portugués
lodas as acepgoes que nao foram
especiaimente empregadas pelos classicos,
mutilando assim a significacao da palavra.
(p.248, 250)

Na visao de Jose de Alencar, a nogao de
estrangeirismo apaga-se. Pois, a partir do
momento em que a palavra é utilizada, ela é
incorporada pela lingua. Diriamos hoje que essa
palavra estrangeira € incorporada, quando de
seu uso, pelo sistema da lingua. Sistema aberto,
que Alencar defende e assume em seus
romances - principalmente indianistas -
enriqguecendo o vernaculo e apontando a
diferenca entre os aspectos culturais e sociais
do Brasil e do Velho Mundo, através da
linguagem.
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4 Nacao e Lingua Nacional

José de Alencar releva a multiplicidade
étnica e cultural dos povos que compde a nagao
brasileira (embora nao do mesmo modo que 0s
modernistas irdo concebé-la), ante a utilizagao e
defesa de um purismo linglistico do Portugués;

Cumpre nao esquecer que o filho do novo
mundo recebe as tradicées das ragas
indigenas e vive ao contato de quase todas as
ragas civilizadas que aportam a suas plagas
trazidas pela emigragao. [...] Os operarios da
transformacac de nossas linguas s3o esses
representantes de tantas racas, desde a
saxonia ate a africana, que fazem neste solo
exuberante amalgama do sangue, das
tradigdes e das linguas. (p.244)

Portanto, alem de justificavel, &
impreterivel a busca pela lingua que se fala no
Brasil. Como considera o proprio Alencar,

Que a tendéncia, ndo para a formacéo de uma
nova lingua, mas para a transformacgaoc
profunda do idioma de Portugal, existe no
Brasil, € fato incontestavel. Mas, em vez de
atribuir-nos a nos escritores essa revolugao
filologica, devia o Sr. Pinheiro Chagas, para
ser coerente com a sua teoria, buscar o germe
dela e seu fomento no espirito popular, no falar
do povo, esse “ignorante sublime” como |he
chamou” (p.243).

Assim, a lingua nacional de José de
Alencar € buscada no povo. Os emprestimos
linguisticos, 0s estrangeirismos, as estruturas
sintaticas, os significados, ou seja, tudo que se
difere da linguagem classica defendida pelos
gramaticos, filologos e escritores ortodoxos
perante a linguagem provém de uma mudanga
operada pelo povo. E caberia ao escritor, assim
como faz Alencar, colher na lingua viva e
simples do cotidiano as formas para a linguagem
a ser empregada na formacao de uma literatura
americana. “A revolugao € irresistivel e fatal [...];
ha de ser larga e profunda, como a imensidade
dos mares gue separa 0s dois mundos a que
pertencemos’ (p.243).

Pois, nao ha a possibilidade de que em
Portugal e no Brasil se sustentem as mesmas
formas linguisticas. Nesse ponto, argumenta
Alencar:

Mas se esses povos vivem em continentes
distintos, sob climas diferentes, nao se
rompem unicamente o©0s vinculos politicos,
opera-se, tambem, a separagac nas ideias,
nos sentimentos, nos costumes e, portanto, na
lingua, que € a expressao desses fatos morais
e sociais’. (p.243)

A linguagem, entao, & tida como “a
faculdade que o homem tem de expressar seus
estados mentais através de um conjunto de sons
vocais chamado lingua, que & ao mesmo tempo
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representativo do mundo exterior e do mundo
interior”, segundo Ernst Cassirer (s/d., p. 91/92).
Sao relevantes os aspectos sociais e psiquicos
dos sujeitos falantes da lingua. Separados nao
apenas pelo oceano, mas por uma infinidade de
diferencas culturais que compuseram o Brasil
desde sua descoberta, a lingua € mais um lago
que une os dois paises, embora se deva
reconhecer as mudangas operadas em Solo
americano:

Se a transformacao por que o Portugués esta
passando no Brasil importa uma decadéncia,
como pretende o Sr. Pinheiro Chagas, ou se
imporia, como eu penso, uma elaboracao para
a sua florescéncia, questao € que o futuro
decidira e que eu me proponhe ftratar
largamente na obra a que ja aludi. Sempre
direl que seria uma aberracao de todas as leis
morais que a pujante civilizagao brasileira, com
lodos os elementos de for¢ca e grandeza, nao
aperfeicoasse 0 instrumento das ideias, a
lingua. (p.245)

CONCLUSAO

Torna-se importante recuperar a histéria
das idéias linguisticas do Brasil, justamente em
seu periodo de formacdo. E precedendo a
institucionalizacao da norma que se tem Jose de
Alencar, escritor brasileiro reconhecido pelos
seus compatriotas, pensando sobre a lingua do
Brasil e questionando as proposicoes dos
gramaticos, além de propor alternativas acerca
da ortografia nacional. Pois, 0 que se tem, dessa
forma, & o escritor pensando sobre a lingua,
engajade nas  discussoes acerca da
gramatizacao do portugués brasileiro, em busca
da independéncia lingiiistico-cultural do pais. E a
literatura sugerindo e antecipando mudancas na
lingua, constituindo-se como um espaco de
experimentacao linglistica.

A lingua nacional do Brasil, para José de
Alencar, nao necessita negar o Portugués. Mas
a contribuicao de outras linguas e outras
culturas nao deve ser desprezada. Se a logica
européia impée uma necessidade de exigir um
purismo, € muito mais no ambito politico, para
continuar a exercer um dominio cultural sobre o
Novo Mundo. Ao contrario, as ex-coldnias
necessitam  afirmarem-se€ como  nacoes
independentes. Dai decorreria o esfor¢co que o
ideario romantico assume, em valorizar aquilo
que o colonizador nao tem.

E & pela discussao sobre a lingua gue
José de Alencar € criticado; e & através da
discussao sobre a lingua que Alencar defende-
se de escritor jncorreto e descuidado. Justo ele,
que preza tanto pelo estilo? Essa contradicao so
pdde advir do conceito de lingua, nacao e lingua
nacional, que nao €, e nao pode ser a mesma,

em uma otica de colonizador contraposta a do
colonizado.
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NOTAS

¥ Trabalho desenvolvido no 7° semestre do
curso de Letras Portugués da Universidade
Federal de Santa Maria, na disciplina de Visao
Critica do Portugués Atual, sob orientagao da

Prof?. Dr. Verli Petri.

' Todas as citagées ao pds-escrito de Iracema, de
José de Alencar, referem-se a edigao especial do
Instituto Nacional do Livro, em comemoragao ao
Centenario da publicacdo de Iracema, em 1965,
Dessa forma, as citagées conterao, daqui por diante,
apenas o numero da pagina 2m que se localizam.

? Guimaraes (2004) considera quatro periodos
histéricos scbre ¢ ensino do portugués no Brasil,
levando em conta fatos de ordem politica e
institucional em sua relagdo com o movimento no
campo de estudos da lingua portuguesa. O primeiro
momento € marcado pelos acontecimentos anteriores
do final do século XIX, onde se inicia o segundo
momento. Nos anos 30, com a criagdao do curso de
Letras da USP, se da o terceirc periodo. Por fim, o
Ultimo periodo, que se estende até hoje, teria seu
inicio nos anos 60, com a implantacao da Linguistica
nas graduacoes em Letras, bem como a implantagao
dos cursos de pés-graduagao em Linguistica no pais.
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